Protokoll zur Sitzung der
Lokalen Aktionsgruppe (LAG) Landkreis Kelheim e.V.

am Dienstag, 28. Juli 2015, 18:00 Uhr
im Landratsamt Kelheim (Kleiner Sitzungssaal)

Anlagen:

Anwesenheitsliste

= ppt-Vortrag LAG-Management

= ppt-Vortrag LEADER-Koordinatorin

= Checklisten Projektauswahlverfahren
Teilnehmer

siehe beiliegende Teilnehmerliste

Stimmberechtigte Personen: 15, davon 14 WiSo-Partner:

A) Politik/Verwaltung:

L

Biirgermeister Losch, Bayerischer Gemeindetag, Kreisverband Kelheim

B) WiSo-Partner:

e ¢ © © ® 9o © o o o o © o o

Veronika Mayer, Agenda 21

Peter Forstner, 6kologische Jugendarbeit, BN (verlasst Sitzung um 19:20 Uhr)
Andrea Hirschfelder (6kologische Jugendarbeit, LBV)

Willi Dirr, DGB Region Niederbayern (verlasst Sitzung um 19:00 Uhr)
Edmund Klingshirn, Behindertenbeauftragter Landkreis Kelheim

Horst Fochler, Kultur im Landkreis / Gruppe Kunst

Konrad Dichtl, Bayerischer Bauernverband

Roswitha HeiR-Brenninger, vif Abensberg

Gregor Tautz, Katholische Erwachsenenbildung im Landkreis Kelheim e.V.
Hans Senft, Landschaftspflegeverband Kelheim V6F e.V.

Klaus Bliimlhuber, Tourismusverband im Landkreis Kelheim e.V.

Werner Stahl, Agenda 21 Ausschuss, stellv. Vorsitzender

Anneliese Stadler, Hopfenland Hallertau e.V.

Franz Nadler, Kreisverband fiir Gartenbau und Landespflege e.V.

Entschuldigt:

Landrat Dr. Faltermeier, Landkreis Kelheim

Burgermeister Blascheck, Bayerischer Gemeindetag, Kreisverband Kelheim
Stefanie Forstner, Kreisjugendring Kelheim

Josefa Bauer, Kath. Deutscher Frauenbund

Thomas Reimer, Tourismusverband im Landkreis Kelheim e.V.

Georg Stockl, Agenda-Arbeitskreis L.A.N.D.

Weitere Anwesende (nicht stimmberechtigt):

Irmgard Neu-Schmid, LEADER-Koordinatorin

Klaus Amann, LAG-Management

Dr. Christian Thurmeier, ALE Niederbayern (ILE Hallertau, ILE Donau-Laber)

Michael Littel, Untere Naturschutzbehérde (verlasst Sitzung um 19:00 Uhr)

Josef Neumeier, Kreisjugendamt

Dieter Winterstein, Interessierter, Landesbund fir Vogelschutz (verlasst Sitzung um 19:35 Uhr)
Pressevertreter

Weitere Entschuldigte (nicht stimmberechtigt)

]

Otto Pilz, Wirtschaftsférderung

Gabi Schmid, Gleichstellungsbeauftragte

Joachim Zuber, Kreisarchdologe

Reinhold Niedermeier, Untere Denkmalschutzbehérde




Tagesordnung

Programm / Tagesordnung:

1. BegriiBung

2. Riickblick / Aktuelles zu den laufenden Férderprojekten

3. Vorstellung des neuen Férderprogramms (LEADER 2015 - 2022):
Projektauswahl, Richtlinien, Meilensteine

4. Beschlussfassung zur Festlegung der Férdersétze und Aufnahme in das LES

5. Beschlussfassung zur Begrenzung der Férderhéhe

6. Vorstellung und Bewertung neu eingereichter Projektvorschliage
anhand der definierten Projektauswahlkriterien

7. Ausblick

8. Sonstiges

1. BegriiBung

= Begrifung der Anwesenden und Eréffnung der Sitzung um 18:10 Uhr durch Werner Stahl, stell. Vor-
sitzender. Die Beschlussfahigkeit wird festgestellt, insbesondere auch der Uberhang an Wirtschafts-
und Sozialpartnern.

* Die Ladung erging form- und fristgerecht per Post, an die Presse und durch die Internet-
Verdffentlichung auf www.leader-landkreis-kelheim.de.

= Einversténdnis mit der Tagesordnung wird von den Anwesenden erteilt.

2. Ruckblick / Aktuelles zu den laufenden Forderprojekten

Der Rickblick (gegliedert nach Handlungsfeldern) und die aktuellen Entwicklungen werden durch Klaus
Amann vorgestellt (vgl. beiliegenden ppt-Vortrag).

3. Vorstellung des neuen Forderprogramms (LEADER 2015 - 2022)

Die Vorstellung des LEADER-Programms fiir die neue Forderperiode erfolgt durch Frau Neu-Schmid,
LEADER-Koordinatorin anhand eines ppt-Vortrags (vgl. beiliegenden ppt-Vortrag).

Herr Willi Durr verlasst um 19:00 Uhr die Sitzung, die Beschlussfahigkeit bleibt bestehen.

4. Beschlussfassung zur Festlegung der Férdersatze und Aufnahme in das LES

Folgender Beschlussvorschlag wurde durch Herrn Amann vorgetragen:

Die Fordersétze des EU-Forderprogramms LEADER werden in die LES Landkreis
Kelheim (LEADER 2014 — 2020) mit folgender Formulierung aufgenommen:

»Fiir die Férderh6he von Projekten gelten die Férdersiétze der Bayerischen
LEADER-Férderrichtlinie in der jeweils giiltigen Fassung*.

Die LAG stimmt der Aufnahme dieser Formulierung in die LES zu.

Es erging folgender Beschluss:

Die Formulierung ,,Fiir die FérderhGhe von Projekten gelten die Férdersétze der Bayerischen
LEADER-Férderrichtlinie in der jeweils giiltigen Fassung* wird in die LES aufgenommen.

Der Beschluss ergeht einstimmig ohne Gegenstimme.




5. Beschlussfassung zur Begrenzung der Foérderhéhe
Folgender Beschlussvorschlag wurde durch Herrn Amann vorgetragen:

Die Begrenzung der Forderhohe wird in die LES Landkreis Kelheim (LEADER 2014 — 2020) mit folgender
Formulierung aufgenommen:

Die LAG begrenzt die Férderhhe von Einzelprojekten auf maximal 200.000 € Férdermittel pro Pro-
Jjekt. Ausgenommen sind

a) Kooperationsprojekte

b) Projekte, die durch die LAG auf der Grundlage eines gesonderten Beschlusses von der Begren-
zung befreit werden und zugleich 80% der Maximalpunktzahl geméB ,,Checkliste Projektauswahl-
kriterien* erreichen.

Die LAG stimmt der Aufnahme dieser Formulierung in die LES zu.

Es erging folgender Beschluss:

Die Begrenzung der Forderh6he wird in die LES Landkreis Kelheim (LEADER 2014 — 2020) mit fol-
gender Formulierung aufgenommen:

.Die LAG begrenzt die Forderhéhe von Einzelprojekten auf maximal 200.000 € Férdermittel pro
Projekt. Ausgenommen sind

a) Kooperationsprojekte

b) Projekte, die durch die LAG auf der Grundlage eines gesonderten Beschlusses von der Begren-
zung befreit werden und zugleich 80% der Maximalpunktzahl geméf ,Checkliste Projektauswahi-
kriterien’ erreichen.”

Der Beschluss ergeht einstimmig ohne Gegenstimme.

Herr Peter Forstner verldsst um 19:20 Uhr die Sitzung, die Beschlussféhigkeit bleibt bestehen.

6. Vorstellung und Bewertung neu eingereichter Projektvorschiiige anhand der definier-
ten Projektauswabhlkriterien

Die Projektauswahlkriterien wurden den LAG-Mitgliedern vorab mit der Einladung zur Sitzung zugeleitet.
Von Seiten des LAG-Managements wird bezlglich der Einzelprojektbewertung folgendes Procedere vor-
geschlagen:

Benennung des Projektes

Klarung der Beschlussfahigkeit

Klarung der Befangenheit von LAG-Mitgliedern, wenn erforderlich: Ausschluss

Vorstellung des Einzelprojekts mit ppt-Folien (siehe Anlage), inhaltliche Diskussion
Bewertungsvorschlag zu den Projektauswahlkriterien durch das LAG-Managements zu jedem einzel-
nen Bewertungskriterium mit Diskussion und Festlegung der Punktebewertung durch die LAG
Darstellung des Summenwertes als Grundlage fiir die Beschlussfassung der LAG

Beschlussfassung (Annahme / Ablehnung) zum jeweiligen Projekt

ahwh =

N

Dem vorgeschlagenen Abstimmungsprocedere stimmen die LAG-Mitglieder einstimmig zu.

Folgende Projekte wurden in der LAG anhand der beiliegenden ppt-Folien prasentiert, anhand der Pro-
jektauswahlkriterien diskutiert und bewertet sowie eine Beschlussfassung herbeigefiihrt.

Die ,Checkliste Projektauswahlkriterien LAG Landkreis Kelheim* zu den nachfolgenden Projekten liegen
dem Protokoll bei.




Projektname [rlauszeit — Qualitatsoffensive Rad & Wandern im Landkreis Kelheim

Projekttrager ourismusverband im Landkreis Kelheim e.V.

Kosten ca. 360.000 €

Projekttyp und Einzelprojekt, nicht produktiv
Fordersatz 0%

Bewertung gl. Checkliste Projektauswahikriterien

Anmerkung Doppeltes Quorum - Priifung der Beschlussfahigkeit: gegeben
Ausschluss auf Grund Befangenheit? erforderlich (Vertreter Tourismusverband KEH)

PES'Bezig fartprojekt, E 2, H 2.1

» Die Beschlussfahigkeit ist gegeben.
o Der Vertreter des Tourismusverbandes, Klaus Blimlhuber, wurde von der Abstimmung ausgeschlos-
sen.

Beschlussfassung:

Auf der Grundlage des Ergebnisses der ,Checkliste Projektauswahlkriterien”
22,5 Punkte von 33 Punkten, damit tiber 50%
erging folgender Beschluss:

Die LAG stimmt dem Projekt ,,[rlauszeit — Qualititsoffensive Rad & Wandern im Landkreis Kel-
heim* antragsgeman zu.

Das LAG-Management wird beauftragt, die notwendigen Schritte zur Antragstellung im Rahmen
von LEADER einzuleiten.

Der Beschluss erging einstimmig, ohne Gegenstimme.

Projektname’ [Seebiihne am Stadtweiher

Projekttrager Stadt Riedenburg

Kosten ca. 248.000 €

et %7 ik [Einzelprojekt, nicht produktiv, nicht wettbewerbsrelevant
Fordersatz 0%

Bewertung gl. Checkliste Projektauswahlkriterien

Anmerkung Doppeltes Quorum — Priifung der Beschlussfahigkeit: gegeben
Ausschluss auf Grund Befangenheit? erforderlich (Blrgermeister Riedenburg)

LES-Bezug" Startprojekt, E 3, H 3.2

e Die Beschlussfahigkeit ist gegeben.
o Der Vertreter der Stadt Riedenburg, Blrgermeister Siegfried Lésch, wurde von der Abstimmung aus-
geschlossen.

Beschlussfassung:

Auf der Grundlage des Ergebnisses der Checkliste Projektauswahlkriterien
22,5 Punkte von 33 Punkten, damit iiber 50%
erging folgender Beschluss:

Die LAG stimmt dem Projekt ,,Seebiihne am Stadtweiher” antragsgemiR zu.
Das LAG-Management wird beauftragt, die notwendigen Schritte zur Antragstellung im Rahmen
von LEADER einzuleiten.

Der Beschluss erging einstimmig, ochne Gegenstimme.




Projektname »Sala“ — generationeniibergreifender Bewegungsparcours Saal

Projekttrager Gemeinde Saal an der Donau

Kosten a. 247.000

(g7t i JEinzelprojekt, nicht produktiv, nicht wettbewerbsrelevant
Fordersatz 50%

Bewertung gl. Checkliste Projektauswahlkriterien

Anmerkung Doppeltes Quorum — Priifung der Beschlussfahigkeit: gegeben
- Ausschluss auf Grund Befangenheit? Nicht erforderlich

LES-Bezug Startprojekt, E 4, H 4.1

» Die Beschlussfahigkeit ist gegeben.
* Ein Ausschluss eines LAG-Mitglieds ist nicht notwendig.

Beschlussfassung:

Auf der Grundlage des Ergebnisses der ,Checkliste Projektauswahlkriterien"
23,5 Punkte von 33 Punkten, damit Giber 50%
erging folgender Beschluss:

Die LAG stimmt dem Projekt ,,Sala — generationeniibergreifender Bewegungsparcours Saal“ an-
tragsgeman zu.

Das LAG-Management wird beauftragt, die notwendigen Schritte zur Antragstellung im Rahmen
von LEADER einzuleiten.

Der Beschluss erging einstimmig, ohne Gegenstimme.

Projektname Netzwerk Demenz

Projekttrager Caritas Sozialstation Mainburg e.V.

Kosten ca. 105.000 €

Projekttypund Einzelprojekt, nicht produktiv, De-Minimis-Projekt
Fordersatz 0%

Bewertung gl. Checkliste Projektauswahlkriterien

Anmerkung Doppeltes Quorum — Priifung der Beschlussfahigkeit: gegeben
Ausschluss auf Grund Befangenheit? Nicht erforderlich

I,__E_S-Bezug Startprojekt, E 4, H 4.1

¢ Die Beschlussfahigkeit ist gegeben.
e Ein Ausschluss eines LAG-Mitglieds ist nicht notwendig.

Beschlussfassung:

Auf der Grundlage des Ergebnisses der ,Checkliste Projektauswahlkriterien®
25,0 Punkte von 33 Punkten, damit liber 50%
erging folgender Beschluss:

Die LAG stimmt dem Projekt ,,Netzwerk Demenz* antragsgemaR zu.
Das LAG-Management wird beauftragt, die notwendigen Schritte zur Antragstellung im Rahmen
von LEADER einzuleiten.

Der Beschluss erging einstimmig, ohne Gegenstimme.

Anmerkung: Kontaktaufnahme mit Cafe ,Vergissmeinnicht* in Siegenburg.




Projektname Musikzentrum Rohr in Niederbayern

Projekttrager Privat: Oliver Pauly

Kosten ca. 120.000 €/ 196.000 € (bei Gebadudeankauf)

Projekttyp und Einzelprojekt, produktiv
Fordersatz 30%

Bewertung gl. Checkliste Projektauswahlkriterien

Anmerkung Doppeltes Quorum — Priifung der Beschlussfahigkeit? erfolgt
Ausschluss auf Grund Befangenheit? Nicht erforderlich

LES-Bezug E 4, H 4.1, Projekt in der LES gelistet

¢ Die Beschlussfahigkeit ist gegeben.
e Ein Ausschluss eines LAG-Mitglieds ist nicht notwendig.

Beschlussfassung:

Auf der Grundlage des Ergebnisses der ,Checkliste Projektauswahlkriterien®
21,5 Punkte von 33 Punkten, damit {iber 50%
erging folgender Beschluss:

Die LAG stimmt dem Projekt ,,Musikzentrum Rohr in Niederbayern antragsgemaR zu.
Das LAG-Management wird beauftragt, die notwendigen Schritte zur Antragstellung im Rahmen
von LEADER einzuleiten.

Der Beschluss erging einstimmig, ohne Gegenstimme.

Das nachfolgende Projekte wurde der LAG anhand der ppt-Folien vorgestellt.

Projektname Radrunde Bayerisches Thermenland (Phase I)

Projekttrager ourismusverband Ostbayern e.V.

Kosten a. 330.000 €, anteilmaRige Belastung der Kooperationsbudgets

Projekttypiund Kooperationsprojekt, nicht produktiv, nicht wettbewerbsrelevant
Fordersatz 60%

LAG MU, PA, Rottal-Inn, R, SR-BOG, DEG, DGF, LA
Federfiihrung LAG KEH

LES-Bezug tartprojekt; E 2, H 2.1

Sonstiges Finanzierungspartner / Organisationspartner vor Ort:
Landkreise/Tourismusorganisationen aus den LAG-Gebieten (siehe oben) sowie
die Stadte Regensburg, Straubing, Passau, Landshut

rassenfilhrung nur auf bestehenden Wegen

Im Zuge der Projektdiskussion wird von Seiten der LAG angeregt, das dargestellte Thema Hopfengarten
zu é@ndern, da es fiir Teile des Landkreises zwar relevant ist jedoch nur ein Randthema darstellt fiir den
abgegrenzten Themenraum, der bis Regensburg und Straubing geht.

Eine Bewertung anhand der Projektauswahlkriterien sowie die Beschlussfassung erfolgten nicht.



7. Ausblick

Das LAG-Management wird die zur Antragstellung positiv beschlossenen Projekte mit der LEADER-
Koordinationsstelle intensiv abstimmen und zur Antragsreife entwickeln.

Weitere Projektanfragen (Hopfenland Hallertau Tourismus, Grundwasserschutzprojekte) werden bis zur

nachsten Sitzung (voraussichtlich im Oktober) weiterentwickelt.
Es erfolgt eine intensive Abstimmung mit dem ALE (insbesondere hinsichtlich Dorfgemeinschaftshiuser).

8. Sonstige

Keine Anmerkungen.

Stellvertretender Vorsitzender Werner Stahl beendet die Sitzung um 20:45 Uhr.
Kelheim, 29. Juli 2015

o) (R

Stellvertretender Vorsitzender okollfiihrer / LAG-Management
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